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ke nestne st1hanle ktore bolo

_ poukazom na§ 138
; podl’a § 336a ods. 2,

re kiory sa vedio trestné stfhanie.

ODOVODNENIE

Uznesenfm vySetrovatela narodnej protﬂcorupcnej jednotky expozitira Vychod
nérodnej kriminilnej agentiry Prezidia Pohcajneho zboru pod CVS: PPZ-251/NKA-PK-VY-
2015 bolo diia 21, 3. 2016 zataté trestné stlhanie pre precm volebnej korupcle podla § 336a
ods, 1, pism. a, ods. 3, pism. a/ Trestného. zikona, spoukazom na § 138 pism. j/ Tresiného
zékona a za prefin Volebnej korupcie.podba § 336a.ods. 2, pism. a/ Trestného zikona, ka
ktorym skutkom malo dbjst’ spdsobom uvedenym v predmetnom uznesend.




yolil: otom i domov.

hodrioteni obsahu visluchov oboch svedkov
polo zistené, Ze st vo vypovediach rozpory.
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a to, aby volil tychto kandldatov

acie. ,.-sa viak potrozpriva plno veci ctor

kY uviedo! v zapisnici o vysluchu svedka diia 2 3. 2016,
e v deit volieb vo vedemnych hodindch prifiel za nim k jeho trvalému bydlis
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ralozent na vYshichoch svedkov, ktoré nasveddovali tomut,
e imov, Do Klort bolo trosné stthane zalat, boli
ot svedant, Tieto dokezy svedkoy spo% undons, o ¢

ach o vsluchu svedkov, priom nigledno popreli. V08
R, v zépisniciach o konfrontaciach medzi svedk
amofny doékaz ato obsah zépisnice © vysluchu svedlca, Okrem toho sa 'y zhpisuiciach
fuchu svedkov vyskyili dalie rozpory, kioré viak uZ ‘neboli takého zévazného
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araktery, aby museli byt odstrafiovane yykonanfm konfrontécif me

Vyhodnoterim
yysluchov svedkov, ako a)
dny. zo svedkov. ne
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fzané, %o doslo ku s flcom, pre ktoré sa tr
volebngj kornpeie podla § 336a ods. 1, pism. , ods. 3,

ukazom na § 138 pism. j/ Tresiného z4kona a prefim volebnej Korupcis
, plsm. o/ Trestného zékona a preto som rozhodol tak, ako je to

 Vpripade zistenia novych skutodnost! vydangm uznesenim o zastaveni veci nepdide
relcadion rozhodnutej veci, lebo toto uznesenie nemd povahu z&vizného rozhodnutia a preto
vytvira prekézku vect rozhodnutej — rei iudicate. Aviak tato skutodnost’ nema vplyv na

Drocesny idinok tohto tozhodnutia, ktory spotiva v tom, ¥e nim bolo zastavené tresiné







